Protokot Nr XXIII
z obrad XXIII sesji Rady Gminy Pabianice z dnia 9 stycznia 2020 r.

Obrady sesji rozpoczgtly si¢ o godz. 10:00 w Urzedzie Gminy Pabianice.

Na ustawowy stan sktadu Rady Gminy 15 radnych, w sesji udziat wzigto 13 radnych. Lista
obecnosci radnych stanowi zal. nr 1 do protokotu. Ponadto w sesji uczestniczyli, sottysi obecni
zgodnie z zalgczong lista obecnosci stanowigca zal. nr 2 do protokotu, Wojt Gminy M.
Wieczorek, W- ce Wojt Gminy R. Figiel, Skarbnik Gminy J. Kukieta, radca prawny A.
Jankowski, Sekretarz Gminy A. Chodasewicz-Izaszek, Kierownik ref. Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Nieruchomos$ciami.

Ad. pkt 1.

Sesj¢ otworzyt Przewodniczacy Rady Gminy Pabianice J. Btoch, ktory powital przybytych i
stwierdzil prawomocno$¢ obrad.

Ad. pkt 2.
Uwag do protokotu z poprzedniej sesji nie zgtoszono.
Ad. pkt 3.

Przewodniczacy Rady przedtozyl proponowany porzadek XXIII sesji Rady Gminy Pabianice.
Do przedtozonego porzadku obrad Woéjt Gminy ztozyt wniosek o wprowadzenie w pkt 10
podjecie uchwat dodatkowego projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wykup
nieruchomosci gruntowej na rzecz Gminy Pabianice z przeznaczeniem pod drogg. (dot. wykupu
drogi w Szynkielewie).

Innych wnioskow o poszerzenie porzadku obrad nie zgloszono.

Przewodniczacy Rady poddat do glosowania powyzszy wniosek zgtoszony przez Wdjta Gminy,
za ktorym radni opowiedzieli si¢ w gtosowaniu jednomys$lnym.
Proponowany porzadek obrad przedkiada si¢ nastepujaco:

1. Otwarcie obrad XXIII sesji 1 stwierdzenie prawomocnosci obrad.
2. Uwagi do protokotu z poprzedniej sesji.

3. Ustalenie porzadku obrad.

4. Informacja Wojta o pracy migdzy sesjami.

5. Przedlozenie projektu budzetu gminy Pabianice na 2020 r. ,,oraz glosowanie nad
autopoprawka Wojta Gminy do projektu budzetu i wnioskami Komisji”

6. Przedtozenie uchwaty Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lodzi w
sprawie opinii dotyczacej projektu uchwaty budzetowej Gminy Pabianice na 2020 r.



7. Przedlozenie uchwaty Skladu Orzekajagcego Regionalnej opinii Regionalnej Izby
Obrachunkowej do projektu uchwaty o Wieloletniej Prognozie Finansowej oraz mozliwosci
sfinansowania planowanego deficytu budzetu Gminy Pabianice

8. Przedlozenia sprawozdania Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Pabianice z
przeprowadzonych kontroli w 2019 r.

9. Przedlozenia harmonogramu pracy Rady Gminy Pabianice na 2020 rok.

10. Podjecie uchwal w sprawach:

a) uchwalenia budzetu gminy Pabianice na 2020 r. - Uchwata Nr XXIII/A/2020

b) uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Pabianice na lata 2020- 2024
- Uchwata Nr XXIII/B/2020

¢) planu kontroli Komisji Rewizyjnej na 2020 r. - Uchwala Nr XXIII/C/2020

d/ wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia
wysokosci tej oplaty, terminu, czgstotliwosci 1 trybu jej uiszczenia — Uchwata Nr XXIII/D/2020

e/ okreslenia wzoru deklaracji o wysokos$ci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
sktadanej przez wiascicieli nieruchomosci — Uchwata Nr XXIII /E/2020

f/ okreslenia rodzaju dodatkowych ustug $wiadczonych przez Gmine Pabianice w zakresie
odbierania odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomos$ci 1 zagospodarowania tych
odpadow, sposobu ich §$wiadczenia oraz wysokosci cen za te ustugi — Uchwata Nr XXIII/F/2020

g/ zmieniajaca uchwale w sprawie okreslenia przystankéw komunikacyjnych udostepnionych
przewoznikom i operatorom oraz zasad 1 warunkow korzystania z tych przystankow — Uchwata
Nr XXII1/G/2020

11. Sktadanie interpelacji i zapytan na pismie przez radnych.

12. Komunikaty i sprawy rozne.

13. Zamknigcie obrad sesji.

Ad. pkt 4.



Wojt Gminy przedtozyt informacje w temacie wykonanych inwestycji na terenie gminy
Pabianice w roku 2019.

Ad. pkt 5.

Skarbnik Gminy przedtozyta projekt budzetu Gminy na rok 2020.
Poinformowala:

,Budzet Gminy Pabianice zostat opracowany w oparciu o obowigzujace ustawy: o samorzadzie
gminnym, o finansach publicznych, o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego,
Regionalnych Izbach Obrachunkowych oraz na podstawie rozporzadzenia Ministra Finansow
w sprawie szczegotowej klasyfikacji dochodow 1 wydatkéw, przychodow i rozchodow oraz
pozostatych ustaw zwigzanych z gospodarka finansowa gmin.

Planowane na 2020 rok dochody opieraja si¢ na wytycznych Ministra Finanséw, Inwestycji i
Rozwoju, informacji o kwotach dotacji celowych Wojewody t.odzkiego oraz Krajowego Biura
Wyborczego Delegatura w Lodzi. Przy opracowaniu dochodéw uwzglednione zostato réwniez
wykonanie za 2018 r., przewidywane wykonanie w roku 2019 oraz wysokos¢ planowanych
stawek podatkow i optat lokalnych na rok 2020.

W projekcie uchwaty budzetowej Gminy Pabianice na rok 2020 zlozonej przez Wojta Gminy
Pabianice na dzien 15 listopada 2019 r.:

prognozowane dochody budzetu gminy wynosza 49.092.383,00 zl,

planowane wydatki budzetu gminy wynosza 49.697.383,00 zl.

Planowany wynik budzetu to deficyt w kwocie 605.000,00 zt.

Na wniosek Wojta gminy Pabianice w przedstawionym projekcie dokonuje si¢ zmian
dotyczacych gospodarki odpadami komunalnymi tj. zwigksza si¢ dochody 1 wydatki o 539.000
zt.

Ponadto na wniosek radnych potaczonych komisji rady gminy Pabianice zmniejsza si¢ wydatki
majatkowe w dziale 600 — drogi publiczne gminne - o 110.000 zt.

W zwigzku z powyzszym:
W uchwale budzetowej Gminy Pabianice na rok 2020:

prognozowane dochody budzetu gminy wynosza 49.631.383,00 z1,
planowane wydatki budzetu gminy wynosza 50.126.383,00 zk.
Planowany wynik budzetu to deficyt w kwocie 495.000,00 zt. Jako zrdédla pokrycia
planowanego deficytu wskazuje si¢ kredyt 1 pozyczki.
DOCHODY
Ustawa z dnia 13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego w
art. 3 stanowi, ze dochodami jednostek samorzadu terytorialnego sa: dochody wlasne,
subwencja ogélna i dotacje celowe z budzetu panstwa. W rozumieniu ustawy dochodami



wlasnymi sg rowniez udziaty we wplywach z podatku dochodowego od 0sob fizycznych (PIT)
1 podatku dochodowego od 0so6b prawnych (CIT).

Prognozowane dochody budzetu Gminy Pabianice na 2020 rok wynosza 49.631.383,00 zt
1 obejmujg dochody biezace:

1. subwencje — 8.399.603,00 zt - 16,9 % dochodow ogétem

2. dochody wlasne - 29.767.685,00 zt - 60 %

3. dotacje celowe z budzetu panstwa - 11.464.095,00 zt - 23,1 % dochoddéw ogolem

W ramach dochodéw witasnych podatki i optaty lokalne jako najwieksze zrodto dochodow
wiasnych stanowig 29,3 % prognozowanych dochoddw, z czego podatek od nieruchomosci to
19,7 % dochoddéw, przy czym uchwalone stawki sg nizsze niz maksymalne stawki w podatku
od nieruchomosci. Drugim znaczacym zrédlem dochodéw wtasnych sg udzialy gminy w PIT i
CIT - to 25% wszystkich planowanych dochodow.

Na okres prognozy nie planowano dochodéw majatkowych z uwagi na brak zasobu gminnego
przeznaczonego do zbycia. Nie zostaty rowniez ujete dotacje na zadania inwestycyjne, o ktore
Gmina wnioskowata (np. na ,,Budowe o$wietlenia drogowego w Gminie Pabianice”), a na
ktoére nie otrzymata potwierdzenia. Pozyskane $rodki beda wiaczane do budzetu na biezaco, po
podpisaniu umow.

Plan dochodéw budzetu gminy w roku 2020 wedtug klasyfikacji budzetowej, w pelnej
szczegotowosci (dzial, rozdziat, paragraf) przedstawia Tabela nr 1 do uchwaty budzetowe;.

WYDATKI

Planowane wydatki budzetu Gminy Pabianice na 2020 rok wynosza 50.126.383,00 z1,
z tego
wydatki biezace: 45.226.945,34 zit, ktére stanowiag 90,23 % wydatkéw budzetu ogotem,
wydatki majatkowe: 4.899.437,66 zl, ktore stanowia 9,77 % wydatkow ogotem.

Przy prognozowaniu wydatkow w pierwszej kolejnosci okreslono poziom wydatkow biezacych
niezbednych do prawidtowego funkcjonowania wszystkich jednostek organizacyjnych Gminy
Pabianice z uwzglednieniem zatozen Ministerstwa Finansow, Inwestycji i Rozwoju w zakresie
ksztaltowania si¢ poziomu inflacji.

Wydatki na obstuge dtugu, ktére obejmuja odsetki i inne rozliczenia z bankami zwigzane z
zaciggnieciem dlugu z tytulu kredytdéw 1 pozyczek, a takze odsetki od kredytu
krotkoterminowego w rachunku biezacym na sfinansowanie przejsciowego deficytu budzetu
stanowig wielkos$ci szacunkowe dla dlugu przewidzianego do zaciagniecia.

W roku 2020 planowane dochody biezace sa wyzsze od planowanych wydatkow, co spetnia
wymogi art. 242 ust. 1 ustawy o finansach publicznych. Tak okreslona kwota stanowi nadwyzke
operacyjng i wynosi 4.404.437,66 zt.

Planowane wydatki budzetu gminy wedlug klasyfikacji budzetowej przedstawia Tabela nr 2.
Planowane naktady inwestycyjne Gminy Pabianice zostaty wykazane w Tabeli nr 12.



Dochody i wydatki przedstawione w tabelach zostaty omdwione w czesci opisowej do budzetu
gminy.

Zaplanowane na rok 2020 przychody wynosza 2.695.000 zi i sg to przychody na pokrycie
planowanego deficytu Gminy Pabianice w roku 2020 w kwocie 495.000 zt oraz przychody na
splate zobowigzania z tytutu kredytu dtugoterminowego zaciggnigtego w roku 2019 - w kwocie
2.200.000 zt.

Realizacja celow polityki budzetowej Gminy Pabianice w 2020 roku wymaga petnego
zabezpieczenia srodkdw na wydatki obligatoryjne wynikajace z ustaw. Zaproponowany budzet
zarowno pod wzgledem prognozowanych dochodéw jak i planowanych wydatkow zostat
skonstruowany realistycznie, z ukierunkowaniem na oszczedne, racjonalne 1 efektywne
wykorzystanie spodziewanych dochodéw. Na moment opracowywania, uwzgledniono lokalne
uwarunkowania, gléwnie $ciggalno$¢ podatkoéw i optat lokalnych, a takze brak potwierdzenia
dla srodkéw zewnetrznych, na ktore sktadane sa wnioski. Realizacja budzetu 2020 roku
wymagac bedzie od wszystkich dysponentow $rodkow finansowych duzej dyscypliny w jego
realizacji”

Projekt budzetu wraz z uchwatg przedtozony na dzien 15.11.209 r. stanowi zat. nr 3 do
niniejszego protokotu.

Projekt uchwaty w sprawie uchwalenie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Pabianice na
lata 2020-2024 przedtozony na dzien 15.11.209 r. stanowi zat. nr 4 do niniejszego protokotu.

Autopoprawka do uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pabianice na 2020 oraz
uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Pabianice na lata
2020-2024 stanowi zat. nr 5 do niniejszego protokotu.

Uwaga do autopoprawki do uchwaty w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pabianice na 2020
oraz uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Pabianice na
lata 2020-2024 stanowi zat. nr 6 do niniejszego protokotu.

Do przedtozonego budzetu radni nie wniesli uwag.

Przewodniczacy Rady poddal do gtosowania autopoprawke Wojta Gminy zgodnie z wnioskami
z potaczonych Komisji Rady Gminy Pabianice do uchwaty w sprawie uchwalenia budzetu
Gminy Pabianice na 2020 r. oraz uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Pabianice na lata 2020-2024 za ktora radni opowiedzieli si¢ w glosowaniu
jednomys$lnym.

Ad. pkt 6.

Skarbnik Gminy przedlozyta uchwale Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Lodzi w sprawie opinii dotyczacej projektu uchwaty budzetowej Gminy Pabianice na 2020
r.

Uchwata Nr 1/141/2019 z dnia 29 listopada 2019 w powyzszej sprawie stanowi zal. nr 7 do
niniejszego protokotu.



Ad. pkt 7.

Skarbnik Gminy przedtozyta uchwate Sktadu Orzekajacego Regionalnej opinii Regionalnej
Izby Obrachunkowej do projektu uchwaty o Wieloletniej Prognozie Finansowej oraz
mozliwos$ci sfinansowania planowanego deficytu budzetu Gminy Pabianice

Uchwata Nr 1/142/2019 z dnia 29 listopada 2019 w powyzszej sprawie stanowi zat. nr 8 do
niniejszego protokotu.

Ad. pkt 8.

Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonych kontroli w roku 2019 przedtozyt
Przewodniczacy komisji Rewizyjnej. Sprawozdanie stanowi zal. nr 9 do niniejszego protokotu.

W tym miejscu soltys wsi Rydzyny K. Helbik zapytata jaki jest obecnie stan pséw z terenu
gminy Pabianice w schronisku w Wojtyszkach.

Ze sprawozdania Komisji Rewizyjnej, ktora przeprowadzita kontrole wynika, ze liczba psow
w porownaniu z poprzednimi latami jest mniejsza.
Kierownik S. Izbicki nie udzielit odpowiedzi na to pytanie, poniewaz nie znal na pami¢¢ tej
liczby, ale poinformowal, ze zawsze na przelomie miesigca stycznia/lutego kazdego roku
odbywaja si¢ kontrole w schronisku, w ktérym przebywaja nasze psy i teraz tez to bedzie
uczynione. Jezeli kto§ radnych, czy sottysow bedzie cheial w niej uczestniczy¢ to moze zglosié¢
swoja osobe do ref. ochrony srodowiska w Urzgdzie Gminy Pabianice.

Ad. pkt 9.

Przewodniczacy Rady J. Bloch przedtozyt harmonogram pracy Rady Gminy na 2020 r.
Harmonogram stanowi zat. nr 11.

Poza tym poinformowal, ze jest to harmonogram otwarty 1 zawsze jezeli zajdzie taka potrzeba
bedzie mozna do niego wprowadzi¢ dodatkowy temat.

Ad pkt 10.

W-ce przewodniczacy Rady Gminy Pabianice M. Gryska przedstawit projekty uchwat od nr
roboczego XXIII/A/2020 do XXIII/H/2020, co stanowi zat. od nr 11 do nr 18.

Przy projekcie uchwatly o nr roboczym XXIII/A/2020 uwag nie zgloszono.

Uchwata nr XXIII/176/2020 w sprawie uchwalenia budzetu gminy Pabianice na 2020 rok
zostata przyjeta jednoglos$nie 12 glosami. Wyciag z glosowania stanowi zat. nr 19 do protokotu.

Przy w/w uchwale glos zabral Wojt, zaznajac, iz jest ona bardzo wazna dla gminy i nie chciatby,
aby jej uchwalenie przeszto bez echa. Nastgpnie podzigkowat radnym za jej przyjecie, gdyz
,ustawia” to prace Urzedu na rok 2020. Wojt dodat réwniez, ze widzi jednos¢ w radzie,



a jednoglo$ne przyjecie budzetu traktuje jako osobiste wotum zaufania. Na koniec podzigkowat
roOwniez za przygotowanie budzetu Pani Skarbnik (jej pierwszy, autorski, od poczatku do konca
budzet), pracownikom Referatu Finansowego oraz wszystkim pracownikom Urzedu, gdyz bez
nich — fizycznie - zgodnie z przepisami ten budzet by nie powstat.

Jako nastgpna, swa opini¢ dot. budzetu wyrazita radna M. Werstak, ktéra na wstepie
pogratulowata jego przygotowania Wojtowi oraz Skarbnik Gminy, podkreslajac jednocze$nie,
1z budzet jest sprawiedliwy - kazde sotectwo ma w nim jaka$ swoja - mniejsza czy wigksza
inwestycje.

W przedmiotowym temacie glos zabrat takze radny K. Kowalski, ktory stwierdzil, iz
glosowanie nad budzetem nie zostanie bez echa, gdyz jest to wtasnie echo tego, czego Wojt
dokonat w stylu pracy Urzedu Gminy, w zarzadzaniu gming, w pracach na Komisjach,
udzielaniem wszechstronnych informacji radnym itd., dlatego przytacza si¢ on do gltosu swej
przedmoéwcezyni 1,,byle tak dalej”.

Na tym dyskusje zakonczono.

Kolejnym projektem uchwaty byt projekt o nr roboczym XXIII/B/2020. Przy niniejszym
projekcie radni glosu nie zabrali.

Za przyjeciem uchwaty nr XXIII/177/2020 w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Pabianice na lata 2020-2024, radni opowiedzieli si¢ jednoglo$nie 12
glosami.

Wyciag z gtosowania stanowi zat. nr 20 do protokotu.
Do projektu uchwaty o nr roboczym XXIII/C/2020 uwag nie zgloszono.

Uchwata nr XXII1/178/2020 w sprawie planu kontroli Komisji Rewizyjnej na 2020r. przyjeta
zostala jednogtosnie 12 gltosami. Wyciag z glosowania stanowi zat. nr 21 do protokotu.

Kolejnym projektem uchwaty byl projekt o nr roboczym XXIII/D/2020.

Przy niniejszym projekcie uchwaty gtos zabrat radny — Przewodniczacy Komisji Gospodarczo
— Finansowej Rady Gminy Pabianice M. Madaj, ktory zgtosit wniosek formalny o zmniejszenie
proponowanej przez Wojta stawki oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi z 28 zt
na 22 zt od osoby miesigcznie.

W zwiazku z powyzszym, Przewodniczacy Rady Gminy Pabianice J. Btoch poprosit radnych
o zagltosowanie nad wnioskiem.

Whiosek przyjeto 11 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujacym si¢ (i 3 gltosach nieobecnych).

Po przegtosowaniu niniejszego wniosku glos zabrat Wojt, informujac, 1z taka zmiana ciggnie
za sobg rowniez konieczno$¢ zmiany zapisu § 2 ust. 2 dot. kwoty za niewypelnianie obowigzku
zbierania odpadow komunalnych w sposob selektywny. Propozycja ze strony gminy wynosita
84 zt, natomiast w $wietle tego co zaproponowal Radny M. Madaj, Wojt postawil wniosek aby
obnizy¢ w/w kwote do kwoty 44 zt.



Przy powyzszym stowo wyjasnienia dodat Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Nieruchomosciami S. Izbicki wskazujac, iz poniewaz ustawodawca przewidziat
tylko i wylacznie selektywna zbiodrke $mieci, a jesli mieszkancy nie wywiagza si¢ z niej, gmina
ustali optate podwyzszong za gospodarowanie odpadami komunalnymi, w wysokosci od
dwukrotonosci do maksymalnie czterokrotnosci stawki podstawowej — jesli stawka za odpady
wynosi 22 zt to minimalna podwyzszona wyniesie 44 zt - czyli dwukrotnos$¢ tej stawki, stad tez
propozycja Wojta.

Do powyzszego odniosta si¢ takze radna M. Werstak, ktora zapytata czy zmniejsza si¢ kwote
kary.

Radnej M. Werstak odpowiedziat Wojt, wyjasniajac, iz zmniejsza si¢ kwote opftaty
podwyzszonej. Jezeli wykonawca - czyli w przypadku gminy Pabianice Eko-Region -
stwierdzi, ze odpady rzeczywiscie nie sg segregowane, badz sg segregowane nie prawidtowo -
wykona odpowiednig dokumentacje, przekaze sprawe do Wojta, po czym Wojt musi wszczac
postgpowanie administracyjne w celu wydania decyzji administracyjnej i za miesigc w ktoérym
zostalo stwierdzone to naruszenie naliczy¢ ta podwyzszong optate (optata ta rdwniez jest za
osobg).

Wiegcej uwag nie zgloszono.

Przewodniczacy Rady Gminy Pabianice J. Btoch poprosit radnych o zaglosowanie nad
wnioskiem zgloszonym przez Wojta.

Whiosek przyjeto 11 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujgcym si¢ (i 3 glosach nieobecnych).

W-ce przewodniczacy Rady Gminy Pabianice M. Gryska przeczytal poprawiony tekst projektu
uchwaty.

Uchwata nr XXIII/179/2020 w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia wysokosci tej oplaty, terminu, czestotliwosci i trybu jej
uiszczania zostata przyjeta 11 glosami za przy jednym glosie wstrzymujacym si¢. Wyciag
z glosowania stanowi zal. nr 22 do protokotu.

Kolejnym projektem uchwaty byl projekt o nr roboczym XXIII/E/2020. Do niniejszego
projektu uwag nie zgtoszono.

Za przyjeciem uchwatly nr XXIII/180/2020 w sprawie okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez wtascicieli nieruchomosci
radni opowiedzieli si¢ jednogtosnie 12 gtosami. Wyciag z glosowania stanowi zat. nr 23 do
protokotu.

Do projektu uchwaty o nr roboczym XXIII/F/2020 uwage zglosit radny K. Kowalski, zadajac
pytanie dot. zasady przyjecia oplaty za dodatkowy pojemnik. Skad ta optata si¢ wzigta.

Na powyzsze odpowiedzi udzielil Kierownik S. Izbicki, ktoéry wyjasnit, iz chodzi o pojemniki
BIO i zmieszane, ktore s3 odbierane dwa razy w miesigcu - czyli jest policzony jeden
pojemnik w kwocie 45 zl, co wynika ze stawki za tone, ktora wynosi 600 zt. Przyjeto
za pojemnik BIO 1 zmieszane stawke wedtug wskaznikéw w zakresie 0,8 kg na metr
szescienny - czyli 100 kg. Pojemnik bedzie wazyt - jezeli chodzi o odpad w granicach 80 kg.



Przyjeto stawke 600 zt za 80 kg - to i tak by wyszto 48 zt - zaokraglono do 45 zt.

W przedmiotowym temacie glos zabrat takze sottys wsi Kudrowice - S. Madaj, ktory odpart,
ze skoro ustalono cen¢ od osoby, to czy bedzie miata ona jeden pojemnik czy 5 pojemnikow,
trzeba je zabra¢. Trzeba byto ustali¢ od pojemnika, tak jak bylo za Ekoregionu od samego
poczatku, bo jezeli on jest producentem matej ilosci odpadoéw ptaci mniej, a jezeli kto$ ma trzy
krotnie wigcej, powinien placi¢ 3 razy wigcej za Smieci.

Na powyzsze Kierownik S. Izbicki odpowiedzial, iz niestety, ustawodawca nie przewidzial
takiej mozliwosci. To nie jest wymyst radnych ani Wojta. Jezeli chodzi o ustawe o optate za
gospodarowanie odpadami komunalnymi przepis mowi wyraznie, ze oplat¢ taka na terenie
nieruchomos$ci zamieszkatej stanowi: albo liczba mieszkancow zamieszkujacych dang
nieruchomos¢, albo ilo$¢ zuzytej wody, albo powierzchnia lokalu mieszkalnego. Ustawodawca
wiecej mozliwosci nie przewidziat.

Pozostajacy przy glosie soltys S. Madaj dodat, Ze jesli oplate liczy si¢ od osoby, to tam nie jest
napisane, ze nie moze mie¢ 2 czy 3 pojemnikow. Tam jest napisane, ze od osoby bierze si¢
pieniadze.

Kierownik S. Izbicki dodat do powyzszego, iz kazdy mieszkaniec srednio wytwarza na terenie
gminy Pabianice 350 kg odpadoéw. Kazdy jeden mieszkaniec. I to musi by¢ odebrane.
Kalkulacja stawki (mowa tutaj o 28 zl) obejmuje ceng przewidywang za 3000 ton odpadow w
przeciagu roku, w tym oczywiscie zbiorka wielogabarytowych, jak rowniez odbiér odpadow z
PSZOK-u i to jest wszystko. Jezeli na danej nieruchomosci bedzie wytwarzanych wigcej tych
odpadéow 1 mieszkaniec nie bedzie si¢ miescit w swoje kontenery, dostaje mozliwos¢
dostawienia dodatkowego kontenera, ale do tego jest dodatkowa deklaracja i dodatkowe koszty,
poniewaz przewiduje si¢ wtedy, ze masa odpadow wzrosnie.

Dalej, glos zabrata radna M. Lubowicka, ktora zglosita wniosek formalny dot. zmniejszenia
kwoty wymienionej w § 4 niniejszego projektu uchwaly z 90 zt na 44 zt.

Do powyzszego odnidst si¢ Radny K. Kowalski, ktory zaznaczyl, ze to nie jest wniosek
formalny. Wnioski formalne si¢ rzadzg swoimi prawami. To jest wniosek merytoryczny.
Formalny si¢ przegtosowuje od razu, a nad merytorycznym si¢ dyskutuje.

Przewodniczacy Rady Gminy Pabianice J. Bloch zapytal, czy kto§ jeszcze chce si¢
wypowiedzie¢ w danym temacie.

Glos zabrata radna M. Werstak, ktéra odrzekta, iz dobrze by bylo, aby pan Wojt co$
odpowiedzial w tym temacie, po czym poprosita o zwolnienie tempa prowadzenia obrad, gdyz
przebiegaja one tak szybko, ze nawet nie ma czasu zastanowi¢ si¢ nad kwestig zabrania glosu,
a sg to decyzje nieprzedyskutowane wczesniej na Komisjach.

Odnoszac si¢ do powyzszej wypowiedzi glos zabrat Wojt, ktéry wyjasnit, iz ustalenie tak
wysokiej stawki miato mie¢ troche taki czynnik dyscyplinujacy, tzn. w tym momencie kto$ by
si¢ musiat bardzo mocno zastanowi¢ i bardzo mocno przemysle¢ sprawe, czy ten dodatkowy
pojemnik potrzebuje. Nie wiadomo, czy przy tej zaplanowanej kwocie 44 zt ten czynnik
prewencyjny zostanie zachowany. Z jednej strony wszyscy chcemy dba¢ o srodowisko, z
drugiej strony s3 pewne rozwigzania narzucone kilka lat temu przez ustawodawce, ktore
dopiero teraz stopniowo wchodza w zycie. Obecnie jest wielki batagan i zrzucanie tego na



samorzady jest skandalem. Kazdego ten problem boli, jednakze nie mozna go rozpatrywaé¢ w
oderwaniu od przepisu. Przepisy sg narzucane z gory i nic w tym temacie obecnie nie mozna
zrobié.

Po wypowiedzi Wojta gtos ponownie zabrata radna M. Werstak, ktora zapytata, czy propozycja
radnej M. Lubowickiej dot. zmniejszenia kwoty dodatkowej w konsekwencji skutkowac bedzie
tym, ze jak bedzie nizsza kwota za pojemnik, to pozostatg kwot¢ gmina wezmie na siebie jako
doptate.

Wojt odpowiedzial, iz nie, to nie jest taki mechanizm. Gmina rozlicza si¢ za ton¢ faktycznie
zebranych $mieci. Mieszkancy sktadaja wnioski o dostawienie kolejnego pojemnika. Jezeli jest
taka sytuacja, ze wniosek dot. pojemnika na szkto czy tez metal - plastik to nie ma problemu -
wtedy podnosi si¢ poziom recyklingu i wiadomo, Ze to ma wptyw na odpady segregowane.
Jezeli jest 4 osobowa rodzina, jest wicksze zapotrzebowanie 1 wiadomo ze bedzie ta segregacija,
jest to tylko na plus. Natomiast w przypadku zmieszanych i BIO jest zupehie inna historia.
Jezeli jest mate dziecko w rodzinie, s3 pieluchy, do tego okazuje si¢, ze bedzie sypany popidt -
ktéry zajmie pot puszki 1 ludzie znowu majg pretensje - beda placi¢ wiecej, a mniej
miejsca w puszce, bo do tej pory popiot byt na innych zasadach, dlatego — jego zdaniem - nie
zawsze dostawienie kolejnego pojemnika spowoduje, ze mieszkaniec go zapetni. To 90 zt byto
ceng zaporowg 1 bylo po to, zeby ludzie nie dostawiali tych pojemnikéw, natomiast nie
wyklucza on sposobu myslenia radnych i nie chcialby nic wskazywa¢, bo to jest decyzja
radnych.

Jako nastgpna glos zabrala R. Bednarska — sottys wsi Konin — Majowka, ktora zwrdcita uwage,
ze w Lodzi stawka za odpady wynosi 24 zt, ale wywoz jest raz na tydzien. Gmina Pabianice ma
natomiast stawke o 2 zl tansza (22 zl) a Smieci w dhugich miesigcach sg odbierane 3 razy
w miesigcu, ale w krotkich juz tylko dwa razy. £.6dz jest duzym miastem i te stawki nie sg
proporcjonalne co do gminy. Czy zatem nie jest to argument do rozmowy z EkoRegionem.

Wojt odpowiedzial, iz nie jest to argument, gdyz w Pabianicach czy Lodzi odbior jest duzo
czesciej, bo wynika to ze specyfiki zabudowy (w ogromnej wiekszosci to sg blokowiska,
wiezowce).

Dalej, radna M. Werstak - wracajac jeszcze raz do kwestii zmiany oplaty dodatkowej na 90 zt -
to jest ta gorna granica - a czy 44 zt jest kwota w 100% pokrywajaca koszty gminy.

Odpowiedzi udzielit Wojt, ktory wyjasnit, iz w tym przypadku jest to troszke inaczej. Gmina
tam nic wprost nie doptaca - to nie jest tak jak ze sktadka za odbidr odpaddw. Jesli za odbior
odpaddw ustalono stawke 22 71, to de facto szacuje sie, ze doptaci si¢ do tych 28 zt. Caly czas
ptaci si¢ za ilo§¢ odpadow odebranych. Wykonawca nam je zwazy i gmina za to zaptaci, dlatego
jest obawa, ze jak kto$ bedzie miat dwa kosze, to tych $mieci dorzuci. Bedzie tego duzo wigcej
niz przy posiadaniu jednego kosza, ale z drugiej strony, majac drugi kosz, $§mieci trafig do kosza,
a nie np. do lasu.

W dalszej czesci przedmiotowej dyskusji glos zabral radny K. Kowalski, dodajac, iz tak jak
wspomniat Wojt, wszyscy powinni sobie zdawac sprawe, ze oprdocz tego co trzeba zrobi¢ — co
wynika z przepiséw ustaw, ograniczen czy wrecz nakazow jakie na samorzady te nowe ustawy
$mieciowe narzucaja, to jest prowadzona pewna polityka i pewna che¢ zmiany mentalno$ci
spoteczenstw. Dodat takze, iz radnych wybrano nie tylko po to, by stanowili oni prawo czy
regulacje takie ktorych ludzie beda oczekiwaé, ale réwniez w dalekowzrocznym interesie



mieszkancow gminy w ktorych interesie to takze lezy, w zwiazku z czym, nalezy podchodzié¢
do sytuacji analitycznie i perspektywicznie. Obnizenie stawek w chwili obecnej moze si¢ odbié
ich duzo wigkszym podwyzszeniem w przysztosci.

Na tym dyskusj¢ zakonczono.
Wiecej uwag do powyzszego projektu nie zgtoszono.

Dalej, Przewodniczacy Rady Gminy Pabianice J. Btoch zwrécit si¢ do radnej M. Lubowickiej,
czy podtrzymuje ona zgtoszony przez siebie wniosek.

Radna M. Lubowicka odpowiedziala, iz tak — podtrzymuje go.
Nawiazujac do powyzszego, Przewodniczacy J. Bloch poprosit radnych o jego przeglosowanie.
Whiosek przyjeto 10 gtosami za, przy 1 glosie wstrzymujacym si¢ i 1 glosie przeciw.

W-ce przewodniczacy Rady Gminy Pabianice M. Gryska przeczytat zmieniony tekst projektu
uchwaty.

Uchwata nr XXIII/181/2020 w sprawie okreslenia rodzaju dodatkowych ustug §wiadczonych
przez Gmine Pabianice w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wtascicieli
nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadow, sposobu ich §wiadczenia oraz
wysokosci cen za te ushugi zostata przyjeta 9 gtosami przy 1 przeciw 1 1 wstrzymujacym sig.
Wyciag z gtosowania stanowi zat. nr 23 do protokotu.

Do projektu uchwaty o nr roboczym XXIII/G/2020 uwag nie zgtoszono.

Uchwata nr XXIII/182/2020 zmieniajaca uchwate w sprawie okreslenia przystankéw
komunikacyjnych udostgpnionych przewoznikom i1 operatorom oraz zasad i1 warunkéw
korzystania z tych przystankow zostata przyjeta jednoglosnie 11 gtosami. Wyciag z gtosowania
stanowi zat. nr 24 do protokotu.

Ostatnim projektem uchwaty byt projekt o nr roboczym XXIII/H/2020.

Przy przedmiotowym projekcie glos zabral Wojt, pokrotce ja uzasadniajac oraz wskazujac na
aplikacji Geoportal przedmiotowa nieruchomo$¢ — pojawila si¢ szansa na odkupienie
wskazanej dziatki jako dziatki drogowe;j. Przy okazji wykonawca, ktory wykonuje droge S14
chce uzytkowac tg droge na okres budowy, czyli jednoczesnie przygotowac ja w taki sposdb,
aby cigzki transport mogt z niej korzystaé. Ta droga, ten odcinek, pozwoli gminie na wlaczenie
si¢ do tzw. drogi technicznej, poniewaz na tym pdinocnym krancu zaczyna si¢ droga, ktorg
obecnie nazywa si¢ drogg techniczng i dalej ona bedzie biegta wsrdd nowej S14.

Uchwata nr XXIII/183/2020 w sprawie wyrazenia zgody na wykup nieruchomosci gruntowe;j
na rzecz Gminy Pabianice z przeznaczeniem pod droge zostata przyjeta jednogtosnie. Wyciag
z glosowania stanowi zal. nr 25 do protokotu.

Ad. pkt 11.

Radny K. Kowalski zlozyt interpelacj¢ dot. udzielenia odpowiedzi na zapytanie: jakie



czynno$ci powinien wykona¢ mieszkaniec gminy w zwigzku ze zmiang adresu
zameldowania/zamieszkania zwigzana z nadaniem nazw ulicy przy ktérej mieszka. Ktore
czynno$ci s3 wymagane w/g stanu prawnego na dzien 01.01.2020, ktore z nich generuja dla
obywatela koszty (jakie), ktore sg przeprowadzone z urzgdu.

Ad. pkt 12.

Jako pierwszy w ramach punktu komunikaty i sprawy rézne glos zabrat Przewodniczacy Rady
Gminy Pabianice J. Btoch, ktéry przypomniatl, iz po sesji odbedg si¢ posiedzenia wszystkich
Komisji Rady Gminy Pabianice w sprawie opracowania planoéw pracy na rok 2020.

Nastepnie glos zabrala soltys wsi Rydzyny - K. Helbik pytajac, czy koszty, ktore radni ustalili
za odpady sg stale, czy beda przewidywane jakie$ podwyzki. Czy ta kwota zapewni, ze ludzie
juz nie beda mieli podwyzek.

Do powyzszego Wjt zapytal, czy pani soltys pyta o rok 2020.
Sottys K. Helbik odpowiedziata, iz tak. Chodzi o rok 2020.

Wojt odpowiedziat sottys K. Helbik, iz obecna kalkulacja jest do konca roku 2020. Z
wykonawcg umowa zostata zawarta na caly rok 2020.

W dalszej kolejnosci tegoz punktu obrad gtos zabral radny K. Kowalski, ktéry poruszyt dwie
sprawy:

1) strona urzedowa BIP — obecnie jest ona w nowej szacie graficznej. Czy uklad 1 szata
graficzna tej strony jest jako$ narzucany czy to jest ,,nasz” wybor, bo jak na razie jest
skromnie. Czy w nowej szacie graficznej bedzie odtworzenie tych tematow, ktore sag w
tej chwili na stronie archiwalnej (np. kontrole zewngtrzne), czy tez bardziej
szczegdtowe informacje dot. samej rady — w tej chwili nie ma o§wiadczen majatkowych.
Czy to jest w tej chwili na etapie pracy.

Odpowiedzi na powyzsze zapytanie udzielil pracownik Urzedu — inspektor M. Rzepkowski
informujac, iz cz¢$¢ z tych rzeczy, o ktorych radny K. Kowalski wspomniat bedzie przeniesiona
- czyli np. protokoly kontroli. Jezeli zas chodzi o o$wiadczenia majatkowe, to stare
o$wiadczenia zostang w starym BIP-ie, a nowe beda utworzone w nowym. Czg$¢ rzeczy bedzie
troszke inaczej ujeta. Inspektor M. Rzepkowski dodal takze, iz jesli radni maja jakies
propozycje co do wygladu badz tresci BIP-u moga si¢ do niego zglaszac.

2) radny K. Kowalski zapytal Przewodniczacego J. Blocha odnosnie jego propozycji dot.
oszczednosci papieru. Czy ten temat bedzie jako$ rozpatrywany. Czy podjeto jakies
posunigcia.

Przewodniczacy J. Btoch odpowiedziat, iz temat byt juz przedyskutowany i na miare
mozliwosci 1 checi ze strony radnych papier bedzie ograniczany.

Dalej, radny A. Golewski poprosit o interwencje w firmie, ktora modernizuje tory, gdyz
w Szynkielewie nie da si¢ przejechac - jest duzo btota, kamieni i piasku. Ludzie si¢ skarza, ze
kamienie na wszystkie strony latajg. Przed §wigtami zrobiono porzadek, pozamiatano, a teraz
jest na nowo batagan.



Nastepnie glos zabrala radna M. Werstak, ktora zaznaczyta, iz powiat pabianicki uchwalit juz
swoj budzet, a poniewaz sktadata ona interpelacje do gminy na ktore odpowiedzi byty takie, ze
temat przekazano do powiatu, czy jest taka mozliwos¢, aby uzyskac¢ konkretng odpowiedz, co
w danych tematach sktadanych w interpelacjach w zakresie kompetencji powiatu bedzie
zrealizowane w tym roku. Co jest w projekcie budzetu powiatu odno$nie gminy, zeby tez byto
wiadomo, bo nie tylko gmina jest na ,,naszym” terenie, ale takze drogi powiatowe.

Dalej, sottys Rydzyn K. Helbik zapytata, czy jest juz okre$lony termin zbidrki odpadow
wielkogabarytowych.

Odpowiedzi udzielit Wojt, ktéry odrzekt, iz odbedzie si¢ to jednorazowo w ciggu roku 2020.
Mniej wigcej bedzie to potowa roku.

Dalej, w ramach tegoz punktu obrad, z pytaniem wystapita sottys wsi Janowice T. Owczarek
pytajac, czy nowe ceny za $mieci beda obowigzywaly za styczen i luty.

Na powyzsze Wojt odpowiedzial, iz beda one obowiazywaty od II kwartatu - 1 kwietnia.

W dalszej czeSci punktu komunikaty 1 sprawy roézne soltys wsi Szynkielewa - M. Klimek
poruszyla kwesti¢ dot. kompostownikow - ludzie sktadali deklaracje na kompostowniki i juz
si¢ pytaja, czy co$ w tej sprawie wiadomo, bo beda kompostowniki zaklada¢, zrezygnujg z
brazowego pojemnika i licza na obnizke.

Odpowiedzi na powyzsze udzielit Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Nieruchomosciami S. Izbicki wyjasniajac, i1z nie byly to deklaracje, tylko byty to informacje 1
che¢, ze posiada si¢ kompostownik i chce si¢ w nim kompostowaé, co si¢ wigze z ulga w
optatach. Od 1 kwietnia ulga ta bedzie obowiagzywac, ale dla mieszkancow, ktorzy ztoza takowe
deklaracje, dlatego tez jest przyjeta nowa deklaracja na ktorej samemu wylicza si¢ oplate. Na
tej deklaracji wtasciciel wypisze, ze ,.tak” - posiada kompostownik, wyliczy sobie optatg, da
sobie ulge 1 ogodlnie do zaplaty wyjdzie tyle i tyle.

Jako nastepny gtos zabrat radny S. Cholewa, ktory poinformowal, iz w zwiagzku ze zblizajaca
si¢ rocznicg $mierci radnego H. Szafranskiego, mieszkancy wsi Wiladyslawow i Jadwinin
zamoOwili msze $wigtg oraz zakupili tablice pamigtkowa. Msza odbedzie si¢ 26 stycznia 2020 r.
o g. 11 w Dabrowie, nastepnie nastapi przejazd do Jadwinina na §wietlicge i tam bedzie
odstonigcie 1 poswigcenie tablicy. Zaprosit wszystkich na uroczystos¢.

Dalej, w ramach niniejszego punktu obrad glos zabrat w dwoch sprawach Wojt. Byty one
nastepujace:
1) jednym z oczekiwan mieszkancoéw jest rozwoj sieci gazowej. Nawigzany zostal kontakt
z Dyrekcja oddziatu 16dzkiego PSG i pod koniec stycznia ma odby¢ si¢ tam na miejscu
spotkanie, w celu omdwienia wszystkich problemdéw dot. rozwoju sieci gazowej po
poludniowej 1 poinocnej stronie gminy Pabianice. Na lutowej sesji zostang
przedstawione szczegdly z tegoz spotkania.
2) realizacja inwestycji budowy §wiatlowodu infrastruktury internetowej na terenie gminy
Pabianice - wielki apel do mieszkancéw gminy, poniewaz te prace toczg si¢ nie tylko
w Zytowicach, ale tocza sie tak naprawde w wielu miejscach i po jednej i po drugiej
stronie gminy. Prosba, by wptywac 1 wyjasnia¢ mieszkancom, aby w miar¢ mozliwosci
nie utrudniali tej inwestycji - czasami ona idzie pod ziemia, czasami na stupach - jest to



element duzego projektu, gdzie gmina Pabianice - jako cz¢$¢ powiatu pabianickiego -
wraz z innymi powiatami woj. l6dzkiego jest objeta projektem dofinansowanym w
ramach Regionalnego Programu Operacyjnego, gdzie po pienigdze siegnela spotka
TOYA. Da to szybki i stabilny internet w gminie. Jest to niezwykle wazne.

Do powyzszego odniosta si¢ radna M. Werstak, ktora zaproponowala, aby w zwiazku z tym, ze
w kazdym solectwie sg tablice informacyjne - rozwazy¢ aby takie informacje - jezeli sg bardzo
istotne —ujednolici¢ i rozdac tres¢ ogloszenia radnym czy sottysom, by rozwiesi¢ je na tablicach
w swoich sotectwach.

W przedmiotowej sprawie glos zabral takze radny K. Kowalski, ktéry dodatkowo
zaproponowat dotozenie do tego - jezeli te ekipy, ktore si¢ poruszaja na terenie gminy Pabianice
mayjg takie problemy - to moze firma TOYA otrzymataby od gminy co§ w rodzaju rekomendacji
Urzedu 1 kiedy z ludzmi beda rozmawia¢ mogli by si¢ takg rekomendacja postuzy¢. Jesli
mieszkaniec bedzie chcial, moze to zweryfikowac¢ w urzedzie.

Do wypowiedzi radnego K. Kowalskiego odnidst si¢ radca prawny A. Jankowski, ktory zwrocit
uwage, iz firma TOYA jest inwestorem, natomiast na pewno nie jest fizycznym wykonawca
tych robot, wiec jezeli juz miatoby sie co$ napisaé, to tak trzeba to zrobi¢, aby si¢ potem nie
okazalo, ze np. na samochodzie czy kamizelkach nie pisze firma TOYA tylko firma ,,X i si¢
okaze, ze jacy$ podstawieni nie wiadomo co 1 awantura bedzie. Formutujac takie pismo trzeba
podejs¢ do niego ostroznie.

Wiecej uwag nie zgloszono.

Ad. pkt 13.

Przewodniczacy zakonczyl XXIII sesj¢ Rady Gminy Pabianice.

Przewodniczacy Rady Gminy Pabianice

Jerzy Bloch
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Paulina Makowska



